Analiza wynikoéw ankiet studenckich

W semestrze letnim roku akademickiego 2022-2023 studenci rusycystyki (pierwszego i
drugiego stopnia), lingwistyki dla biznesu oraz dziennikarstwa miedzynarodowego z
jezykiem i kulturqg rosyjskq wzieli udziat w wypetnianiu ankiet w USOS. Szacunkowo ankietg
zostato objetych okofo 100 respondentéw, ktorzy wypetnili po kilka ankiet. Ocenie
poddano 21 wyktadowcéw (10 osdb z Zaktadu Przektadu i Dydaktyki, 7 oséb z Zaktadu
Jezykoznawstwa, 4 osoby z Zaktadu Literatury i Kultury Rosyjskiej) oraz ponad 50
przedmiotéw zrealizowanych zgodnie z programem ksztatcenia na studiach pierwszego i
drugiego stopnia.

Ankieta oceny zajec zawierata 6 pytan dotyczacych satysfakcji studentéw z udziatu w
poszczegdlnych zajeciach, a takze wymagan stawianych wobec studenta/studentki:

1. Czy wyktadowca/wyktadowczyni  odnosit sie/odnosita  sie z szacunkiem do
studentdéw/doktorantéow?

2. Czy wyktadowca/wyktadowczyni prowadzit/prowadzita zajecia w sposob zrozumiaty i
uporzqgdkowany?

3. Czy wyktadowca/wyktadowczyni stosowat/stosowata metody pracy adekwatne do formy
zaje¢ i omawianych tresci?

4. Czy wyktadowca/wyktadowczyni prowadzit/prowadzita zajecia zgodnie z tresciami i
informacjami zamieszczonymi w sylabusie przedmiotu?

5. Czy wyktadowca/wyktadowczyni efektywnie wykorzystywat/wykorzystata czas zajec¢ (w
tym nie spdZniat sie/nie spdZnita sie oraz bez uzasadnionej przyczyny nie skracat/nie
skracata i nie przedtuzat/nie przedtuzata zajec)?

6. Czy wyktadowca/wyktadowczyni byt dostepny/byta dostepna podczas
konsultacji/dyzuréw?

Ankieta zawierata rowniez trzy pytania otwarte:
1. Co podobato sie Pani/Panu w pracy osoby prowadzgcej zajecia?
2. Co wg Pani/Pana powinno zostac poprawione w pracy osoby prowadzqcej zajecia?
3. Dodatkowe uwagi i spostrzezenia.

W analizowanej ankiecie studenckiej respondenci oceniali przedmioty realizowane w
semestrze letnim roku akademickiego 2022-2023, zaznaczajgc odpowiedzi w skali od 1 do
5. Oprodcz zaznaczenia odpowiedzi w ankietach byty zamieszczone komentarze dotyczace
stosowanych przez wyktadowcow form i metod pracy, wykorzystywanych sSrodkéw
dydaktycznych, podejscia wyktadowcéw do studentédw, panujgcej atmosfery na zajeciach,

zgodnosci realizowanego materiatu z tre$ciami zawartymi w sylabusach. W wielu



komentarzach respondenci podkreslali kompetencje wyktadowcéw, ich profesjonalizm,
réznorodnosé stosowanych na zajeciach metod dydaktycznych.

Analiza anonimowych ankiet pokazata, ze ankiety wypetnita znikoma liczba studentow
uczestniczacych w zajeciach, dlatego nalezy stwierdzi¢, ze wyniki niniejszej ankiety nie sg
miarodajne. W przewazajgcej wiekszosci ankiet zajecia zostaty ocenione na 5 i 4. Wpisujac
komentarze studenci podkreslali wysoki poziom zaje¢. Szczegdlnie dotyczy to przedmiotu
PNJR na studiach | i Il stopnia. Stosowane przez wyktadowcow formy pracy oraz metody i
techniki nauczania réwniez byty pozytywnie ocenione. Wiele komentarzy respondentéw
dotyczyto zyczliwosci i wyrozumiatosci wyktadowcéw dla studentdw oraz okazywanego im
szacunku i empatii. Respondenci podkreslali gotowos¢ wyktadowcéw do pomocy
studentom zaréwno podczas konsultacji, jak i poza godzinami dyzuréw. W kilku ankietach
pojawit sie komentarz dotyczacy bezstresowego prowadzenia zaje¢ oraz mitej atmosfery
na wyktadach/¢wiczeniach.

Reasumujgc, w wiekszosci ankiet respondenci pozytywnie wypowiedzieli sie na temat
zdobytej i poszerzonej wiedzy oraz umiejetnosci. W celu poprawy jakosci ksztatcenia na
kierunku filologia rosyjska nieliczne krytyczne uwagi oraz sporne kwestie byty poddane
dyskusji na forum kierownictwa jednostki.

Komentarze studentéw sg bardzo waznym gtosem doradczym w doskonaleniu procesu
dydaktycznego w Instytucie Rusycystyki oraz informacjg zwrotng dotyczgcg poziomu zajec i

wymagan wobec studentow.
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