Analiza wynikoéw ankiet studenckich

W semestrze letnim roku akademickiego 2021-2022 studenci rusycystyki (pierwszego i
drugiego stopnia), lingwistyki dla biznesu oraz dziennikarstwa miedzynarodowego wzieli udziat w
wypetnianiu ankiet w USOS. Szacunkowo ankietg zostato objetych okoto 120 respondentow.
Ocenie poddano 20 wyktadowcdw oraz okoto 60 przedmiotdw zrealizowanych zgodnie z
Programem ksztatcenia na studiach pierwszego i drugiego stopnia.

Ankieta oceny zaje¢ zawierata 6 pytan dotyczacych satysfakcji studentéw z udziatu w
poszczegdlnych zajeciach, a takze wymagan stawianych wobec studenta:

1. Czy wyktadowca odnosit sie z szacunkiem do studentow?
2. Czy wyktadowca prowadzit zajecia w sposdb zrozumiaty i uporzqdkowany?
3. Czy wyktadowca stosowat metody pracy adekwatne do formy zaje¢ i omawianych tresci?
4. Czy wyktadowca prowadzit zajecia zgodnie z tresciami i informacjami zamieszczonymi w
sylabusie przedmiotu?
5. Czy wyktadowca efektywnie wykorzystywat czas zaje¢ (w tym nie spoZniat sie oraz bez
uzasadnionej przyczyny nie skracat i nie przedtuzat zajec)?
6. Czy wyktadowca byt dostepny podczas konsultacji/dyzuréw?
Ankieta zawierata rowniez trzy pytania otwarte:
1. Co podobato sie Pani/Panu w pracy osoby prowadzgcej zajecia?
2. Co wg Pani/Pana powinno zostac poprawione w pracy osoby prowadzqcej zajecia?
3. Dodatkowe uwagi i spostrzezenia.

W analizowanej ankiecie studenckiej respondenci, oceniajgc poszczegélne przedmioty,
zaznaczali odpowiedzi w skali od 1 do 5 oraz zamieszczali komentarze dotyczace sposobu
prowadzenia zajeé, stosowanych przez wyktadowce form pracy, atmosfery panujgcej na
zajeciach, merytorycznej strony materiatu realizowanego na zajeciach. Nalezy jednak podkresli¢,
Ze nie wszystkie ankiety byty miarodajne, gdyz wiele przedmiotéw ocenita jedna lub dwie osoby.
Jesli wzigc pod uwage fakt, ze grupa liczy dwadziescia dwie osoby, z ktdrych tylko cztery osoby
wypetnity ankiete lub z dziewietnastoosobowej grupy jedynie dwie osoby zechciaty ocenic
przedmiot poprzez wystawienie oceny bez zadnego komentarza, nasuwa sie wniosek o
niemiarodajnosci ankietowanych przedmiotéw.

W przewazajgcej wiekszosci ankiet zajecia byty ocenione gtéwnie na 5 i 4. Najchetniej

studenci komentowali omawiane na zajeciach tresci, zgodno$é realizowanego materiatu z



sylabusami, stosowane metody i srodki dydaktyczne, réznorodnos¢ wykonywanych zadan oraz
sposéb prowadzenia zaje¢, empatie i wyrozumiatos¢ wyktadowcow.

W wielu komentarzach studenci podkreslali kompetencje i profesjonalizm prowadzacych, ich
podejscie do studentéw, stawiane wobec nich wymagania oraz egzekwowanie wiedzy i
umiejetnosci.

Oprécz pozytywnych ocen byly réwniez negatywne, w ktérych studenci krytycznie
wypowiadali sie na temat niezrealizowania tresci sylabusa oraz niekonsekwencji w ocenie
studentdéw.

Komentarze studentdw sg niewatpliwie bardzo waznym gtosem doradczym w doskonaleniu
procesu dydaktycznego w Instytucie Rusycystyki oraz informacjg zwrotng dotyczgcg poziomu

zajec i wymagan wobec studentow.



